Verslag Bondsraadvergadering

Nieuwegein, 21 november 2024

1. Opening door voorzitter

[David] merkt op dat de vergadering niet vanaf de home-pagina op de website te vinden

was. Dat klopt en is pas laat opgemerkt en hersteld.

Cor Zeeman merkt op dat het interne stuk over de BR zetelverdeling onbedoeld algemeen
beschikbaar was via de NADB website.

2. Vaststellen agenda

De agenda wordt vastgesteld als gepresenteerd.

3. Mededelingen van het bestuur

Er wordt kort stilgestaan bij het overlijden van Ed Epskamp.

In het kader van de update veilig sportklimaat stelt [Liselotte] zich voor aan de leden van de
Bondsraad. Naar aanleiding van een vraag van [Soraya] is vastgesteld dat de embedding
hiervan in de opleidingen van andere dansvormen dan stijldansen nog een open vraag is.
Hannie Zeeman constateert dat de juiste informatie op de website niet, of heel moeilijk te
vinden is. [David] vraagt waarom de NADB geen excuses aanbiedt aan slachtoffers, en
daarop ook geen toelichting geeft. De leden van de BR geven aan in deze BR vergadering
geen behoefte te hebben aan een bredere discussie over dit onderwerp. David geeft aan
dat zijns inziens de NADB op deze wijze een gebrek aan empathy uitstraalt. [Wesley] geeft

aan dat er wel een eerder empathisch bericht is uitgegaan.

[Michelle] geeft aan dat (0.a.) gescheiden kleedkamers geen ingang vinden, o.a. bij de
Holland Masters in Rotterdam, dus dat hier nog werk aan de winkel is, te beginnen bij het
overleg met de organisatoren. [Nicole] meldt dat veel dansers hier weinig behoefte aan

lijken te hebben en liever gemeenschappelijke ruimten hebben.

[Boyan] stelt de vraag wat Breaking op de Olympische Spelen de NADB heeft opgeleverd.
Voor Breaking betreft het (wereldwijd) een investering van ca. 3 min. met een PR waarde van

ca. 90 min. Voor de NADB specifiek is de waarde minder tastbaar. Opgemerkt wordt dat in



alle uitingen rondom dit event de naam van de NADB helaas niet, of slechts beperkt, is
terug te vinden. Vastgesteld wordt dat juist grote evenementen de gelegenheid zouden

moeten bieden de naamsbekendheid van de NADB te vergroten.

Het bestuur geeft aan dat de invulling van andere dansvormen onderdeel uitmaakt van de
afspraken die de NADB heeft gemaakt met NOC*NSF t.a.v. verbreding van het aantal via de
NADB aangesloten dansorganisaties en dansvormen, om in aanmerking te blijven komen
voor subsidiéring via NOC*NSF.

Vanuit de BR komt de vraag wat de frequentie van het besturenoverleg zal zijn. Het bestuur
geeft aan dat is afgesproken tweemaal per jaar te overleggen over mogelijke

samenwerking.

De Penningmeester meldt dat zijn termijn in juni 2025 afloopt en dat hij zichzelf naar
verwachting niet herverkiesbaar zal stellen, vanwege verschuivingen in de privé-werk balans.
Indien nodig blijft hij beschikbaar tot aan de aanstelling van een nieuwe penningmeester
ten behoeve van de continuiteit en ten behoeve van een goede overdracht aan die nieuwe

penningmeester.

Het bestuur rondt het vrijwilligersbeleid deze maand af, ten behoeve van de Minimale
Kwaliteitseisen (MKE) van NOC*NSF, en zal véér het zomeroverleg van de BR een versie

met de Bondsraadleden delen.

Met betrekking tot de waarschuwing van NOC*NSF t.a.v. het guurdere financiéle klimaat
voor de sport komt vanuit de BR de vraag of het bestuur hier voor 2025 voldoende op heeft
geanticipeerd. Het bestuur antwoordt dat, vanwege de toevoeging van 4,5 min. vanuit de
NOC*NSF reserves, dit voor 2025 nog niet van toepassing is. In de loop van 2025 moet dit

wel worden geadresseerd voor het financiéle plan voor 2026.

4. Vaststellen verslag bondsraadvergadering

Het verslag van de reguliere vergadering op 26 juni 2024 wordt door de BR goedgekeurd.

Het verslag van de bijzondere vergadering ter vaststelling van de jaarrekening op
23 juli 2024 wordt door de BR goedgekeurd.



5. Actiepuntenlijst

[Rene] stelt de vraag of de vertrekkende penningmeester m.n. de planning van het jaarwerk

wil uitwerken t.b.v. overdracht naar de opvolgende penningmeester. Deze zegt dit toe.

[Soraya] memoreert dat de VOG-vereisten specifiek van toepassing zijn voor de vrijwilligers
in verschillende rollen voor stijldansen en dat dit niet geldt voor alle dansvormen,
waaronder die van DAPF. [Michelle] vraagt of dit actief wordt gecontroleerd, naar aanleiding
van eerdere ervaring van enkele jaren geleden, waarbij een jurylid is ingezet die niet aan de
vereisten voldeed. Het bestuur antwoordt dat het haar taak is er voor te zorgen dat het
overzicht van officials op de website up-to-date is (inclusief check op de VOG vereisten),
zodat organisatoren aan de hand van deze lijst kunnen nalopen of officials aan de vereisten

voldoen, voordat deze op evenementen of wedstrijden worden ingezet.

6. Vaststellen jaarstukken

M.b.t. het jaarplan wordt vastgesteld dat het topsportstatuut, ondanks de naam, een
regelement betreft dat door het bestuur kan worden (en is) vastgesteld. De term is
overgenomen van NOC*NSF. Vanuit de kiescommissie wordt vastgesteld dat er enige
tegenstrijdigheden lijken te zitten tussen de uitvoeringsbeslissing voor de atletencommissie
en het topsportstatuut. Afgesproken is hier buiten de vergadering naar te kijken. [Hannie
Zeeman] stuurt namens de kiescommissie de vragen naar Frank de Vos als verantwoordelijk

bestuurslid.

[David | suggereert dat “de stip op de horizon” concreter uitgewerkt had kunnen zijn dan nu
is geformuleerd in het jaarplan. Erik Fiktorie geeft aan dat het bestuur een vacature heeft
uitgezet voor een “kwartiermaker”, waarvoor nu 5 CV's beschikbaar zijn. De kwartiermaker
gaat concreet uitwerken hoe de NADB als koepelorganisatie eruit zal komen te zien, incl.
concrete uitwerking van nieuwe statuten die voor goedkeuring aan de Bondsraad zal
worden voorgelegd. Aanvullend merkt [David] op dat acties omtrent “veilig sportklimaat”,
die wel degelijk gepland in gang gezet zijn, ontbreken in het jaarplan. Hetzelfde geldt voor
de introductie van de module veilige sport en de daarmee samenhangende verplichting

voor officials. Voor de DAPF geldt de verplichting overigens niet.

[Michelle] vraagt de mogelijkheid deze module te kunnen volgen ruim van tevoren aan te
kondigen opdat belanghebbenden in hun jaarplanning daarop kunnen anticiperen. De
module wordt in 2025 minimaal 2x aangeboden. Het bestuur meldt dat de brief met de

aankondiging van de eerste mogelijkheid binnenkort de deur uitgaat.



[Herman] vraagt de gronden waarom een federatievorming de juiste strategische keuze is
voor de NADB, en -voor elke dansvorm afzonderlijk- aan het jaarplan toe te voegen, alsook
waarom aansluiting van die dansvorm bij de NADB profijtelijk is. Tevens stelt hij de vraag of
investeringen in topsport niet te veel ten koste gaan van belangrijke of noodzakelijke
investeringen ten gunste van de breedtesport, waar meer dansers van kunnen profiteren.
Dit laatste naar aanleiding van het trainingsprogramma dat door de medische commissie is

ingezet.

Opgemerkt wordt dat in het organogram op pagina 3 “DTC" staat, waar het “DCTC"” moet

zijn.

De BR keurt het jaarplan goed onder de afspraak dat het bestuur de lijnen die ze in 2025

volgt op de volgende gebieden, zal toevoegen:

. Concrete stappen van de kwartiermaker - vorming van de koepelorganisatie en het
productaanbod dat de NADB gaat bieden voor de verschillende dansvormen (per
dansvorm en in/voor het collectief);

. Overzicht van de lopende en geplande acties t.g.v. een veilig sportklimaat;

. Opening bieden voor initiatieven uit het veld t.g.v. sportparticipatie en hoe die

kunnen worden ondersteund, inclusief de ontwikkeling van heldere criteria.

De BR begrijpt dat het bestuur over beperkte middelen beschikt. Dat betreft zowel de
financiéle middelen als de spankracht binnen een organisatie die uitsluitend uit vrijwilligers

bestaat en dat om die reden noodzakelijke keuzes gemaakt moeten worden.

Met betrekking tot de contributies en licentiebedragen: voor de DAPF zijn geen

topsportlicenties opgenomen, omdat hierover nog afspraken gemaakt moeten worden.

[David] geeft aan dat de uitsplitsing van de financién naar dansvorm goed inzicht verschaft
in de begroting en verzoekt het bestuur ook een categorie te introduceren voor de meer

algemene dienstverlening vanuit de NADB over de dansvormen heen.

De BR stemt unaniem in met de voorgestelde contributie- en licentiebedragen voor 2025.

De BR stemt unaniem in met de voorgestelde begroting voor 2025.

De BR vraagt het bestuur te onderzoeken welke contributie- en licentiebedragen voor 2026
kunnen worden verhoogd, indachtig het tekort voor het komende jaar en de waarschuwing
van NOC*NSF op het financiéle vlak. Het bestuur pakt dit op.



7. Benoemen kascontrolecommissie (KCC)

De BR stemt in met de benoeming van Hans de Vlieger als lid van de KCC met 14 (van 15)
stemmen voor (en 1 tegen). De BR stemt in met de benoeming van Peter Middelie als lid
van de KCC met 15 (van 15) stemmen voor. De BR stemt in met de benoeming van Sietse

de Ridder als lid van de KCC met 15 (van 15) stemmen voor.

8. Toekomstbeeld NADB als koepel

Dit punt is wegens tijdgebrek niet aan de orde geweest in de vergadering. Voor dit punt -en
enkele andere punten- is afgesproken dat er een aanvullende -online- vergadering komt om

van gedachten te wisselen over een aantal belangrijke onderwerpen.

9. Rondvraag

Er wordt gevraagd of het bestuur kan inventariseren waarom de deelname van het aantal
senioren in wedstrijden zo is afgenomen. En of er een (oorzakelijke) relatie is met de

kwalificatie-vereisten.

[Wesley] vraagt, naar aanleiding van een concreet voorval op dit vlak, of het bestuur een
protocol kan opstellen hoe professioneel om te gaan met ongevallen tijdens of rondom

wedstrijden. Het bestuur zegt toe hier op terug te komen.

[David] vraagt het bestuur om termen als “vooringenomenheid” in de beantwoording van

vragen voortaan te vermijden.

[Michelle] vraagt of de datums voor de module Veilige Sport tijdig kunnen worden
gepubliceerd. Het bestuur antwoordt dat de datums voor 2025 binnenkort bekend zullen

worden gemaakt.

[Wim-Jaap] vraagt of het bestuur kan aangeven wat de vorderingen zijn op de acties die zijn
voortgekomen uit het GOG rapport. Het bestuur zegt toe dit voor het einde van het jaar

schriftelijk aan de BR te communiceren.

[Jaco] meldt de BR ter informatie dat de subsidieaanvraag voor de Holland Masters
ongeveer de helft zal zijn van de subsidies van dit jaar en eerdere jaren. Het bestuur heeft

besloten de subsidie wel aan te vragen (vanwege de deadline), met een separaat Go/No-go



beslissing ten aanzien van de resterende financiering, waarin met name gekeken wordt naar
de mogelijkheid van sponsoring. Hier ligt een risico, dat bij onvoldoende middelen de
Holland Masters niet georganiseerd kan worden in 2025.

10. Sluiting

De BR en het bestuur besluiten voor de niet afgehandelde punten een vervolg (online)

vergadering te plannen (waarbij een voorkeur is uitgesproken voor een donderdagavond).

[Einde vergadering]

De vervolgvergadering heeft online plaatsgevonden op 23 januari 2025.



